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МЕСТА И ОБЩНОСТИ В ОРЯХОВО И ОРЯХОВСКО 

Николай Ненов 

Регионален исторически музей – Русе 

 

Местните общности функционират като динамични и живи организми, които 

съществуват в балансирани форми – в топонимията виждаме не само старинни форми 

на езика и номинацията, но и съвременни измерения на пространството. Топонимите 

съдържат историческата памет на региона и живеещите в Оряхово и Оряховско, те 

съдържат случилото се и въобразеното, затова остават важни за хората тук, независимо 

от изминалото време и промените. 

Отличително е присъствиета на названия от турски и влашки названия, като 

повечето от тях са наследени. Съвременните именувания са на основата на българския 

език. Местните имена описват ситуация, която е важно да бъде записана, тъй като 

отразява отминал начин на живот, в който названията са негови пространствени репери. 

Днес част от съхраненото и записаното може да бъде познато само от настоящата 

публикация, поради което регистрираните оними описват историята на региона. 

Част от историята на мястото е „Стълбът“ – 30-метров железен стълб за 

пренасяне на електричество от Атомната централа в Козлодуй за Румъния. Днес 

проводници през реката няма, а стълбовете са част от паметта за отминал период. 

„Румънците се грижат за техния стълб, миналата година го боядисаха, а нашия си е в 

ръжда, забравен“ (Ст.М.). Този своебразен знак на епохата си демонстрира 

възможностите си за изграждане на обитаемото пространство чрез познати форми и 

места. Подобни функции има и остров „Есперанто“, който не толкова с екзотичното си 

и непонятно име, колкото заради реализацията на модели за всекидневен начин на 

живот и забавления, е познат на всички в региона. Това му дава възможност да се 

превърне в местна емблема – едновременно обвързана с модернизационни практики и с 

живот по река Дунав.  

Съществен елемент от съвременнната икономика е винарната „Шато Бургозоне“, 

която дори е обособила територията си с пътни табели за начало и край на мястото, 

където е разположена. Безспорен производител на качествени вина, тя почти не 



 

4 

 

присъства видимо в живота на града. Лозята са представяни като „Ореховска слава“ 

(М.М.), но в никое от интервютата винарната не се появява. Това вероятно сочи 

разминаване в аудиториите, както и в начините на осмислянето на местните продукти. 

Рибата и рибарите са важна част от културата на региона, която се отразява на 

сравнително големия брой хора и места, свързани с реката и риболова. Техните разкази 

описват околна среда и начин на живот, притежаващи елементи на нематериално 

културно наследство. Настоящото изследване се спира върху общността на рибарите, 

като проучва в дълбочина множество от елементите, които изграждат общността, както 

и връзките с града и региона. Поради това се появиха наблюденията върху формите на 

надгробните паметници в региона, както и на образите на наследството, които 

отличават Оряхово. 

Обичайно теренните етнографски проучвания на определени региони се 

развиват в търсене на обособяването на различните етнокултурни разлики, характерни 

за местното население. Много често при очетаването на обхвата на проучването се 

ползват старите административни структури, познати като околии. Формирането на 

околии след Освобождението до голяма степен следва логиката на естествения 

домодерен живот на местните общности, които обособяват свои пазари или градове, 

превърнали се в техни центрове. Оряхово също е център на околия, която е обхващала 

територии от днешните общини Оряхово и Козлодуй. Стратегическото развитие на 

града е подсигурено от откриването на железопътната линия Червен бряг – Оряхово, 

която макар и теснолинейна, е достатъчна за да свърже региона с центалната част на 

Северна България, а оттам – със столицата и другите градове.  

Оряхово не си взаимодейства пряко с голям урбанистичен център, тъй като 

наблизо – дори северно от реката, няма изявен такъв. Поради това неговото 

съществуване е подчинено на традиционната комуникация с околните селища, с които 

изгражда единна система за номинация, както това личи от топонимното проучване на 

Ивалина Василева. Освен земеделието, река Дунав остава основният икономически 

потенциал за региона, където пристанището, както и риболовът, осигуряват прехрана за 

мнозина. Тук ще добавим и няколкото плаващи воденици, построени от мигрирали 

унгарци, които познават начините за изграждане на подобни съоръжения в Среден 
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Дунав и ги пренасят в нашите териториални води. Тяхното присъствие е впечатлявало 

местното население, поради което плаващите воденици са останали и в топонимната 

картина на региона и до днес, когато споменът за тях отдавна е изтлял. 

Освен териториалния, днес имаме възможност да избираме и други подходи за 

изследователска работа. Чрез проследяване на културния пейзаж и представите за 

наследство у местните общности ще се опитаме да очертаем миналите и настоящи 

форми на културна традиция, системата за предаване на знание и ценности, които 

показват единството между човека и природата. Тъкмо в този случай се обособява 

специфично културно пространство, чийто прочит чрез „локуса и универсума“ 

(Живкова, Живков 2001) ще ни покаже не това, което разделя, а онова, което 

обединява. В хода на нашите наблюдения, сред записаните наименования на местности 

и обекти, сред множеството интервюта, които сме приложили тук, ще се очертаят 

локални названия, познати на всички, общи пространства и топоси, превърнали се във 

визуални маркери на памет, части от града и дялове от реката, които са свързани с 

местно знание, с културни практики, умения за риболов или местна кухня. По този 

начин ще се очертае синхронното съществуване на елементите, ще се откроят 

маркерите на територията – персонажи, герои, места на памет, пазари и пътища, а пред 

нас, в своята палитра, ще застане етноложката картина на региона. 

Топонимното проучване на региона, както и проучването на рибарските 

общности по Дунав не представят образи от „традиционния бит и култура“ на 

констелацията от селища, доминирани от града, които заедно изграждат Оряховско. 

Изследването се опитва да направи фокус върху културното наследство на региона – 

върху онези остойностени форми от някогашната системна реализация на домодерната 

култура, обвързана с фолклорни вярвания и християнски представи, които са познати и 

в селото, и в града. Чрез тях днешните жители на Оряховско разпознават своята 

локалност и индивидуалност – на местата, в които живеят, на храните и празниците, с 

които искат да се покажат по-различни от останалите, или с уменията и знанията си за 

реката и животинския свят в нея. Тези емблематични в проявленията си топоси на 

памет и форми на наследено знание днес са се превърнали в местно наследство, което 
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се открива във всекидневието и празниците на хората от Оряховско – чрез него те 

търсят своята идентичност в съвременния динамично променящ се свят. 
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PLACES AND COMMUNITIES IN ORYAHOVO AND ITS AREA 

Nikolay Nenov 

Regional museum of History – Rousse 

Abstract 

 

Local communities function as dynamic living organisms. Their existence is in 

balanced forms; therefore, the local names, along with the ancient language forms and 

nominations reveal also the modern dimensions of space. Toponyms contain the historical 

memory of Oryahovo and its area and of the people living there. They contain real and 

imagined events and remain therefore important for the people here regardless of the time that 

has passed and the changes that have happened.  

The toponyms that were collected have a distinct presence of Turkish and Wallachian 

names that were mostly inherited. The names given in modern times are on the basis of the 

Bulgarian language. The local names describe a situation that should be recorded because it 

reflects an earlier way of life the names in which represent its spatial delineation. Today, part 

of what has been preserved and recorded can be recognized only in the present publication; 

that is the reason why the registered onyms tell the history of the area.  

Part of that history is the locality named Stalbat (The Pole), a 30 m iron pole 

transferring electricity from the Kozloduy Nuclear Power Station to Romania. There are no 

electrical wires across the river any longer, and the poles are part of the memory of a period in 

the past. “The Romanians take care of their pole. They repainted it last year, while ours is all 
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rust, forgotten” (St. M.). That peculiar token of the era manifests its capacity to use familiar 

shapes and places to construct the inhabited place. Similar functions can be seen in Esperanto 

Island on the Danube. It is not that much because of its exotic name but rather because of the 

practiced models of everyday life and entertainment well known to everybody in the area. In 

the socialist era, there was a restaurant on the island where they organized parties and 

Neptune celebration events. That made it a local emblem, related at the same time with 

modernization practices and active life on the Danube. 

The young Chateau Bugrozone winery is a significant element of the modern 

economy. The establishment has even marked its territory with signs showing the beginning 

and the end of the place where it is. Making unquestionable quality wine, it is nearly invisible 

in the life of the town. The vineyards are referred to as “the old fame of Oryahovo” (MM); 

nevertheless, the winery is not mentioned in any of the interviews with the local people. Most 

probably, that indicates non-matching audiences and a failure in assigning meaning to the 

local products.  

Fish and fishermen are an essential component of the culture of this area, and there are 

a relatively large number of people and places related to the river and the fishing in it. Their 

stories describe surroundings and a lifestyle showing intangible cultural heritage elements. 

The present research dwells on the fishing community, with a comprehensive examination of 

the multitude of components that build the community, and its links with the town and the 

area. The examination includes the shape of the gravestones in the area as well as the images 

of the heritage specific to Oryahovo.  

Field ethnographic studies of particular areas normally evolve in efforts to identify the 

special ethno-cultural traits of the local population. The former administrative structures, 

known as counties, are often used to mark the scope of a research. In the Post-Liberation 

period, counties were formed largely on the basis of the logic of the natural pre-modern life of 

the local communities forming their own market centers, or towns that turned into their 

centers. Oryahovo was also a county centre that encompassed territories of the contemporary 

municipalities of Oryahovo and Kozloduy. The strategic development of the town was 

promoted by the inauguration of the Cherven Bryag-Oryahovo railway. Although narrow-
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gauge, that line was sufficient to link the area to the central section of Northern Bulgaria, 

hence to the capital city and other cities. 

Oryahovo does not have a direct communication with a large urban centre because 

there is none at a small distance, not even on the northern side of the river. Its existence 

therefore has been related to the traditional communication with the neighboring settlements 

with which it built a joint nomination system, as seen in the toponym research made by 

Ivalina Vasileva. The Danube River, along with land farming, has been and still is the main 

business potential of the area where the port and the fishing are the livelihood of many of the 

local people. We will add here a number of ship mills built by Hungarian migrants; knowing 

the technology of setting up such facilities on the Middle Danube, they transferred them to the 

Bulgarian section of the river. Their presence was impressive for the local population. 

Therefore, the ship mills have remained in the toponym picture of the area despite the fact that 

nobody remembers them any longer.  

Territory-based research today is just one of the approaches to research work today. 

Today, we have a variety of approaches to choose from. We will also include the story of the 

cultural landscape and the ideas of what heritage is for the local communities in order to 

outline past and modern cultural tradition forms, and the system of transferring knowledge 

and values revealing the unity between man and nature. In this particular case there is a 

specific cultural space; reading it through the “Locus and Universum” (Zhivkova, Zhivkov 

2001) will enable us to see what unites people rather than what separates people. The progress 

of our exploration – along with the recorded names of localities and sites, and those 

mentioned in the numerous interviews – will reveal the local names that everybody knows, 

shared spaces and topoi that have become visual memory markers, parts of the town and 

segments of the river related to the local knowledge, cultural practices, fishing skills or local 

cuisine. That way, the simultaneous existence of elements will be outlined, and the territory 

markers – characters, heroes, places of memory, market places and roads – will stand out. We 

will see, in its full variety of colors, the ethnological picture of the area.  

The research of the area toponyms and the fishing communities on the Danube does 

not present images of the daily life and the culture of the constellation of town-dominated 

settlements that make the area of Oryahovo. The research aims at focusing on the cultural 
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heritage of this area, on the valorized forms of the past systematic realization of pre-modern 

culture linked to folklore beliefs and Christian ideas that are equally known in by village and 

town people. They are the factors that help today's residents in Oryahovo area to recognize 

their own local nature and individuality in the places they live in, the food they eat, the 

celebrations with which they want to show they are different from everybody else, or in their 

skills and knowledge about the river and the wild life in it. These places of memory and forms 

of inherited knowledge, emblematic in their manifestation, have become today local heritage 

that can be found in the daily life and the celebrations of the people in the Oryahovo area; that 

is what they need in order to distinguish their identity in the dynamic changes in our modern 

world.  

Keywords: local community, cultural landscape, toponymic research, anthropological 

study. 
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